Peer review

Evaluarea cererilor de publicare adresate Editurii UAV se desfasoara in patru etape: 1) evaluarea editoriald; 2) evaluarea
stiintificd (peer-review); 3) evaluarea etica; 4) revizuirea traducerilor.

1) Evaluarea editoriala

Intr-o prima faza, lucrarile stiintifice propuse spre publicare sunt evaluate de consiliul editorial, care va verifica daca
lucrarea este in concordantd cu specificul domeniilor editurii si daci respecti cerintele tehnice impuse de editura. in
procesul de evaluare editoriala, vor prevala urmatoarele criterii: posibilul impact al lucrarii stiintifice, grupul-tinta de
cititori, modalitatile de promovare si difuzare, notorietatea autorului/autorilor, actualitatea temei in literatura de
specialitate si Tn mass-media, impactul volumelor anterioare ale autorului/autorilor.

2) Evaluarea stiintifica (peer-review)

Daca proiectul de publicare propus indeplineste criteriile editoriale, administrative si tehnice ale Editurii UAV, se trece la
urmatoarea etapa de evaluare, si anume evaluarea stiintifica de tip peer-review. Editura UAV foloseste evaluarea de tip
blind peer-review (procesul de evaluare stiintifica In care referentii cunosc identitatea autorului/autorilor, fara ca
autorul/autorii s cunoasca identitatea referentilor),si, n unele cazuri, evaluarea double blind peer-review (manuscrisul
este anonimizat, referentii ramanand, la randul lor, anonimi).

Manuscrisele sunt transmise catre doi referenti de specialitate, selectati din lista de referenti a Editurii UAV, dintre care
cel putin unul trebuie sa fie din afara Universitatii ,,Aurel Vlaicu”.




Fiecare referent va analiza in mod independent lucrarea supusa procesului de peer-review, luand in considerare urmatoarele
criterii de evaluare a calitatii stiintifice:

o  Formularea adecvata a titlului lucrarii

« Relevanta prezentarii, a cuvintelor cheie si incadrarea in aria tematica aleasa in raport cu conginutul lucrarii
«  Claritatea structurii lucrarii si adecvarea acesteia la tema abordata

«  Calitatea stiintifica a continutului

o  Gradul de noutate al lucrarii

o  Originalitatea tratarii problematicii abordate

« Limpezimea, caracterul concis al prezentarii textului

« Argumentarea solida a studiului prezentat

« Lipsa erorilor, conceptiilor gresite, ambiguitatilor

«  Calitatea bibliografiei

«  Calitatea si numarul citarilor



Pentru fiecare criteriu de pe formularul de peer-review se acorda un punctaj de la 1 la 5. Referentii vor transmite editorului, in
timp util (maxim 45 de zile), referatul de evaluare cu punctajele acordate la fiecare criteriu si punctajul final. In functie de aceste
punctaje Consiliul editorial decide fie acceptarea si recomandarea de publicare a lucrarii, fie acceptarea cu revizuiri (minore sau
majore), fie respingerea lucrarii.

Autorii pot ei insisi sa propuna referenti de specialitate in momentul propunerii lucrdrii spre publicare. Acestia pot fi
coordonatori ai echipelor de cercetare, coordonatorii tezelor de doctorat, membri ai comisiilor de indrumare. Expertiza
referentilor propusi de autori vor fi luate in considerare de Consiliul editorial in decizia finala de acceptare a lucrarii stiintifice.

3) Evaluarea etica

Evaluarea etica presupune detectarea unui posibil plagiat. Referentii de specialitate vor avea in vedere aspectul originalitatii
lucrarii la nivel conceptual, urmarind indeplinirea strictd a cerintelor de citare academicd agreate in domeniul de cercetare din
care face parte lucrarea propusa spre publicare. In cazul existentei unor suspiciuni de fraudi, acestea vor fi aduse la cunostinta
Editurii UAV 1n scris.

4) Revizuirea traducerilor

Revizuirea traducerilor vizeaza evaluarea calitatii traducerilor in limba romand sau din limba romana intr-o altd limba straina.
Evaluarea este realizata de un specialist, un cunoscator al limbii-sursd sau un vorbitor nativ. Nerevizuirea traducerii de catre
autor/autori, la solicitarea editurii, duce la respingerea lucrarii propuse spre publicare.




	Slide Number 1
	Slide Number 2
	Slide Number 3

