F.PO.01-ED.03

FORMULAR PEER-REVIEWING

TITLU: 	


Autor: 	
Data trimiterii spre recenzare: 		Director editorial  	

1. Formularea adecvată a titlului lucrării: Ex. pentru barem: 5-excelent; 4- foarte bine; 3-bine; 2-satisfăcător, 1-nesatisfăcător
	CRITERII PEER-REVIEW
	5
	4
	3
	2
	1

	
	
	
	
	
	



Comentarii (opţional):





2. Relevanta prezentării, a cuvintelor cheie şi încadrarea în aria tematică aleasă în raport cu conţinutul lucrării:
	CRITERII PEER-REVIEW
	5
	4
	3
	2
	1

	
	
	
	
	
	



Comentarii (opţional):




3. Structura lucrării este bine definită şi aleasă în concordanţă cu tema abordată:
	CRITERII PEER-REVIEW
	5
	4
	3
	2
	1

	
	
	
	
	
	



Comentarii (opţional):








4. Calitatea ştiinţifică:
	CRITERII PEER-REVIEW
	5
	4
	3
	2
	1

	
	
	
	
	
	



Comentarii (opţional):





5. Gradul de noutate al lucrării:
	CRITERII PEER-REVIEW
	5
	4
	3
	2
	1

	
	
	
	
	
	



Comentarii (opţional):





6. Originalitatea tratării problematicii abordate:
	CRITERII PEER-REVIEW
	5
	4
	3
	2
	1

	
	
	
	
	
	



Comentarii (opţional):





7. Claritatea, caracterul concis al prezentării textului
	CRITERII PEER-REVIEW
	5
	4
	3
	2
	1
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Comentarii (opţional):





8. Argumentarea solidă a studiului prezentat:
	CRITERII PEER-REVIEW
	5
	4
	3
	2
	1

	
	
	
	
	
	



Comentarii (opţional):





9. Lipsa erorilor, concepţiilor greşite, ambiguităţilor:
	CRITERII PEER-REVIEW
	5
	4
	3
	2
	1

	
	
	
	
	
	



Comentarii (opţional):





10. Referinţele folosite ilustrează ideea urmărită în text:
	CRITERII PEER-REVIEW
	5
	4
	3
	2
	1

	
	
	
	
	
	



Comentarii (opţional):





11. Citări din publicaţii recunoscute pe plan internaţional:
	CRITERII PEER-REVIEW
	5
	4
	3
	2
	1

	
	
	
	
	
	



Comentarii (opţional):



12. Citări din publicaţii recunoscute pe plan naţional:
	CRITERII PEER-REVIEW
	5
	4
	3
	2
	1

	
	
	
	
	
	



Comentarii (opţional):





13. Citări din articole apărute în volume ale unor conferinţe internaţionale:
	CRITERII PEER-REVIEW
	5
	4
	3
	2
	1

	
	
	
	
	
	



Comentarii (opţional):






14. Citări din articole apărute în volume ale unor conferinţe naţionale:
	CRITERII PEER-REVIEW
	5
	4
	3
	2
	1

	
	
	
	
	
	



Comentarii (opţional):






PUNCTAJ TOTAL	 	

REFERENT:


Data trimiterii spre editură  	_______
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